Em resposta ao recurso apresentado pelo candidato Taison Martins de Almeida que
solicita reanalise da nota atribuida a entrevista na segunda etapa do certame, tem-se
as seguintes conclusdes baseadas nos argumentos do candidato.

a)

b)

c)

d)

Em relacdo a carga horaria de dedicacdo ao curso foi atribuida a nota 1 (no
total de 2) neste quesito. Os pontos totais sé sdo atribuidos caso o candidato
possua dedicacao total ao curso.

Com relacdo ao interesse e conhecimento do tema, apesar do candidato
trabalhar com banco de dados, ndo foi possivel perceber na entrevista e nem
no pré-projeto, conhecimento especificos em mineracao de dados. O préprio
pré-projeto ndo apresenta nenhuma metodologia especifica e ndo aponta
técnicas atualmente utilizadas na literatura académica.

Com relacdo aos objetivos apds o mestrado o candidato recebeu a pontuacao
maxima do quesito (1 ponto).

Com relacdo ao pré-projeto, apesar de estar com aderéncia ao tema (o
candidato recebeu pontuacdo mdaxima no quesito — 1 ponto), Os objetivos
estao confusos e pouco explorados e a metodologia é genérica e ndo apresenta
nenhuma especificidade em relacdo aos dados que serdo coletados. Além
disso, por diversas vezes o candidato repetiu (copiou e colou) de forma idéntica
trechos de trabalhos relacionados ndo tendo o cuidado de interpreta-los e
escrevé-los de forma a adequar ao contexto do problema. Finalmente, a
bibliografia ndo obedece a nenhum padrdo e estdao um tanto quanto defasadas.
Contém somente uma referéncia com menos de 6 anos e esta ainda ndo possui
o titulo.

Dado o exposto, mantém-se a nota da Entrevista do candidato ao mesmo tempo que
comunica-se que o documento de contabilizacdo da nota encontra-se a disposi¢cdo do
candidato junto a coordenagdo do PPgCC

Teresina, 09 de dezembro de 2016.



