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O Presidente da Comissdo de Sele¢do 2015/2017, do PROGRAMA DE POs-
GRADUACAO EM LETRAS, drea de Estudos Literdrios da Universidade
Federal do Piaui, no uso de suas atribui¢cdes e, considerando o pedido de
recurso relativo a Etapa Publicagdo dos resultados da argui¢éo, do processo
seletivo para ingresso no Programa de Pds-Graduagdo em Letras, biénio
2015-2017.

RESOLVE:

Indeferir o recurso encaminhado a comissdo de sele¢do relativa ao numero de inscricdo 9137,
pleiteante e parte interessada, “contra a decisdo relativa ao resultado da argui¢do sobre o pré-projeto”
(folha 1, linhas 5 e 6 do processo instruido).

A decisdo fundamenta-se no fato de que a(o) candidata(o) 9137, malgrado apresente em sua defesa
que “todos os questionamentos foram respondidos prontamente” (folha 1, linha 8 do processo
instruido), sua exposi¢do, quando da realizagdo da entrevista, pecara por uma auséncia de
metalinguagem quanto ao tema proposto no proprio pré-projeto da candidata, auséncia esta
preenchida com caracteriza¢des vagas do objeto, do tema e da questdo norteadora. Ainda que a(o)
candidata(o) 9137 tenha se declarado, de fato, “disponivel, flexivel diante do propdsito de participar
deste programa de pés-graduacdo” (folha 1, linhas 11 e 12 do processo instruido), a(o) mesma(o) ndo se
mostrara preparada, pelas razdes acima arroladas, tal como pleiteia em sua defesa e, como agravante,
cabe a esta Comissdo asseverar que ndao compete a(ao) candidata(o) a prerrogativa de afirmar, em tom
peremptdrio, que “me apresentei preparada” (folha 1, linha 11 do processo instruido), visto que
compete, precisamente, ao trabalho desta Comissdo a avaliagdo do quanto cada candidata(o) se mostra
apto ou nio, respeitadas as disposi¢des do Edital 01/2014. Como agravante, saliente-se que a estratégia
de defesa da(o) candidata(o) 9137 toma por base uma suposta rejeicdo da Banca Examinadora quanto a
sua disponibilidade para eventual ingresso e cumprimento de suas fungdes discentes no Mestrado em
Letras, sem levar em conta os problemas tedricos e metodoldgicos candentes em sua exposigao, aos
quais, em diferentes momentos, foram assinalados pela Banca Examinadora, sempre oferecendo a a(ao)
candidata(o) a oportunidade de esclarecimentos que, em nenhuma das ocasides, foram satisfeitos.
Ademais, a defesa apresentada peca por pautar a apreciagdo da(o) candidata(o) em impressdes pessoais
relativas a entrevista como, por exemplo, ao afirmar na folha 1, linhas 8 a 11 do processo instruido, que
“em momento algum, tive a percepcdo de esta (sic) sendo rejeitada, muito pelo contrdrio, as expressdes
dos membros da banca passavam a ideia positiva de aceitacdo as (sic) minhas respostas”, sem levar em
conta o cerne de suas deficiéncias tedricas e, como agravante, sugerindo o risco de um julgamento
subjetivo por parte da Banca Examinadora, mediante o uso de “a percepgdo de estd (sic) sendo
rejeitada” (folha 1, linha 9 do processo instruido) e a afirmagdo de que “quanto ao aspecto
disponibilidade percebi certa rejeicdo por parte da banca arguidora” (folha 1, linhas 12 a 14 do processo
instruido). A opacidade da(o) candidata(o) 9137 quanto a percepgdo dos préprios problemas tedricos e
metodoldgicos, j4 manifestada na etapa de avaliagdo de pré-projetos e agravada sensivelmente na



